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Siemionki

Streszczenie

W pracy podjetam si¢ zyskujacego dopiero na znaczeniu w spoteczenstwie tematu polskiego jezyka
niebinarnego, ktory stanowi odmian¢ jezyka inkluzywnego. Jest to problematyka S$cisle zwigzana z
funkcjonowaniem w spoteczenstwie, jezyk bowiem jest istotnym zjawiskiem spoltecznym.

W pracy rozwazam problematyke pici w jezyku polskim w konteks$cie nieréwnosci rodzajowych
oraz wprowadzam przy jej pomocy temat polskiego jezyka niebinarnego. Nastepnie sporzadzam
charakterystyke tego jezyka, analizuje jego zasob leksykalny oraz wskazuje niescistosci 1 kontrowersje,
jakie wokot niego si¢ pojawiaja. Praca nie ma charakteru preskryptywnego, dlatego nie formutuje w niej
zasad 1 norm postugiwania si¢ jezykiem niebinarnym, a skupiam si¢ wytgcznie na obserwacji zachodzacych
w nim zjawisk.

Swoja praca chce odpowiedzie¢ na pytania: czy polszczyzna jest wystarczajgco produktywnym
jezykiem, by wyksztalci¢ nowa odmian¢ dostosowang do wspotczesnych potrzeb spotecznych? Czym jest
jezyk niebinarny i czy jest on potrzebny? Czy stanowi on zagrozenie dla systemu gramatycznego jezyka

polskiego? Jakie jezyk ma znaczenie dla spoteczenstwa?

1. Wstep

Wraz z rozwojem $wiadomosci plciowej w spoleczenstwie pojawila si¢ potrzeba wyrazania swojej
tozsamos$ci za pomocg nowej odmiany jezyka, czyli jezyka niebinarnego, zwanego réwniez neutralnym
ptciowo!, dotyczy on bowiem 0sdb okreslajacych si¢ jako niebinarne. Jezyk ten jest swoista odpowiedzig na
potrzebe werbalnego wyrazania tozsamosci ludzi w rzeczywisto$ci jezykowej 1 zarazem spotecznej, ktorzy
nie identyfikujg si¢ w spolaryzowany sposob z konkretng ptcig biologiczng. Wedtug definicji stownikowej
osoba niebinarna to «taka, ktorej tozsamos¢ ptciowa wykracza poza podzial na m¢zczyzn i kobiety»?2. Jest to
stowo (podobnie jak sam dyskurs) o tyle nowe, ze nie notuje go najbardziej obecnie aktualny Wielki stownik
jezyka polskiego PWN pod redakcja Stanistawa Dubisza z 2018 roku, a w stowniku internetowym pod
redakcjg Piotra Zmigrodzkiego wyraz ten pojawit sie w roku 2021.

Temat jgzyka niebinarnego w polszczyznie dotychczas nie doczekal sie specjalistycznych,
wnikliwych opracowan j¢zykoznawczych czy socjologicznych, co spowodowane jest prawdopodobnie
szczegOlnie wczesng fazg jego rozwoju. Jestem przekonana, ze moze by¢ to zjawisko potencjalnie

przelomowe — a z pewnos$cig znaczace — w dziejach jezyka polskiego, bedace zarazem dowodem

I Pojecie jezyka neutralnego piciowo moze by¢ rozumiane dwojako. Z jednej strony moze by¢ to inna nazwa jezyka
niebinarnego, ktéry wiaze si¢ z pozbawieniem form gramatycznych nacechowania plciowego, a z drugiej —
z wyrownywaniem androcentryzmu jezykowego na przyktad z pomoca feminatywow. W niniejszej pracy jednak
postugiwa¢ sie bede tymze pojeciem jedynie w konteks$cie pierwszego znaczenia i bgdzie ono synonimiczne
z jezykiem niebinarnym 1 niebinarszczyzng.
2 P. Zmigrodzki (red.), Wielki stownik jezyka polskiego, <https://wsjp.pl/haslo/podglad/101936/niebinarny>, (dostep:
09.06.2022).
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przebiegu ewolucji spotecznej zwigzanej z ptciowoscig. Warto zaznaczy¢, ze jezyk niebinarny jest jezykiem
ewoluujacym, jego zasob leksykalny nie jest do konca wyraznie zarysowany, a prawidla rzadzace nim nie sg
ustalone. Mimo tego zdecydowatam si¢ zebra¢ notowane dotychczas charakterystyczne dla niego elementy

jezykowe 1 je przeanalizowac.

2. Metody badawcze

Aby omoéwié szerzej watek jezykowego obrazowania rzeczywistosci oraz lingwistyki plei,
w badaniach nad polszczyzna niebinarng wykorzystatam literatur¢ naukowa omawiajacg zagadnienia z
zakresu socjolingwistyki. Oprocz tego poshuzytam si¢ opracowaniami z zakresu gramatyki historycznej w
celu nakreslenia historii rodzaju jako kategorii gramatycznej w jezyku polskim oraz podrecznikami do
wspolczesnej fleksji, ktora stanowi baze analizy jezyka niebinarnego.

Dokonatam roéwniez analizy gramatycznej i usystematyzowatam zgromadzony droga obserwacji
jezyka w Internecie (na stronach facebookowych, takich jak Stownik Neutratywow Jezyka Polskiego,
1 Stownik Empatyczny Jezyka Polskiego, oraz profilach instagramowych — neutratywy, jezykozaur,
kph_official) material dotyczacy jezyka niebinarnego. Material zaczerpnetam takze z internetowej bazy
neutratywow zaimki.pl3. Twoércy witryny systematycznie gromadza leksyke neutralng plciowo i
popularyzuja nowatorskie formy odpowiadajace potrzebom niebinarnych uzytkownikow jezyka, ktore takze
poddalam analizie. Zgromadzony przeze mnie material jezykowy pochodzi z obserwacji jezyka w mediach
(w moim badaniu byt to portal Facebook, Instagram oraz strona zaimki.pl), w ktorych jezyk niebinarny jest
faktycznie uzywany.

Aby usystematyzowac jezyk niebinarny, wprowadzitam w pracy szereg autorskich terminow. Sg to:
niebinarszczyzna (okreslenie synonimiczne z jezykiem niebinarnym, stworzone na wzor stow polszczyzna,
angielszczyzna itp.), mnogatyw (czg$¢ mowy — czasownik, zaimek lub przymiotnik — wystepujaca
w liczby mnogiej), grafizm (czg$¢ mowy — czasownik, zaimek, przymiotnik lub rzeczownik — zawierajaca
w swojej budowie nieartykutowane znaki graficzne, zastgpniki), lukatyw (rodzaj gratizmu zawierajacy
zastepnik w postaci znaku podkreslenia, tworzacy swoista luke¢ w wyrazie), zwrotnik (konstrukcja
czasownikowa zbudowana z czasownika w 3. osobie liczby pojedynczej rodzaju nijakiego w czasie
przesztym, zaimka osobowego w celowniku oraz zaimka zwrotnego sig¢), neorzeczownik (nowo powstaty
rzeczownik, nienotowany wczesniej w slownikach), neoprzymiotnik (nowo powstaty przymiotnik,
nienotowany wczesniej w stownikach).

Oprécz nich w pracy pojawiaja si¢ takze okreslenia pochodzace ze strony zaimki.pl. Sa to:
neozaimek (nowo powstaly zaimek, nienotowany wczesniej w stownikach), neutratyw (cze$s¢ mowy —
czasownik, zaimek, rzeczownik lub przymiotnik — wystepujaca w rodzaju nijakim), osobatyw (konstrukcja
rzeczownikowa sktadajaca si¢ z rzeczownika osoba 1 imiestowu przymiotnikowego czynnego lub biernego),
iksatyw (czg$¢ mowy — czasownik, rzeczownik, zaimek lub przymiotnik — zawierajaca w swojej budowie
nieartykuowang liter¢ x jako zastepnik), dukaizm/dukatyw (cz¢s¢ mowy — czasownik, zaimek lub
przymiotnik — wystepujaca w rodzaju postptciowym; zaczerpnigta z tworczosci Jacka Dukaja).

W mojej pracy $wiadomie nie podejmuje analizy srodkow jezykowych pochodzacych z jezyka
angielskiego (they/them, it/its, xe/xem, ze/zir, fae itp.).

Dodatkowo przeprowadzitam ankiete internetowa za pomoca narzgdzia Microsoft Forms, aby

poznac¢ i przeanalizowac spoteczny odbidr jezyka niebinarnego.

3 Zob. <https://zaimki.pl>, [dostep: 16.04.2022].



Pragne w ramach uscislenia dodac¢, ze prace prof. Aleksandry Walkiewicz* oraz prof. Malgorzaty
Gebki-Wolaks opublikowane w ,,Pracach Jgzykoznawczych” w marcu tego roku nie byly przeze mnie brane
pod uwage podczas doboru przedmiotu pracy, gdyz w czasie ich publikacji niniejsze treSci byly juz

w trakcie redakcji.

3. Jezyk i jego funkcje w rzeczywisto$ci pozajezykowej

Jezyk pelni w zyciu cztowieka szereg funkcji, takich jak komunikacja, ekspresja, impresja czy
funkcja estetyczna, a oprocz tego ma wptyw na otaczajacg nas rzeczywisto$cé. W tej rzeczywistosci miesci
si¢ rowniez sam czlowiek, uzytkownik jezyka we wtasnej osobie, ktoéry ma naturalng potrzebe wyrazenia i
zdefiniowania siebie w spoteczenstwie za pomoca j¢zyka. Cho¢ dotychczasowe ujecia funkcji jezykowych
nie wyodrgbniajg osobnej kategorii dla tejze potrzeby, sformuowatabym tezg, ze jezyk petni rowniez funkcje
identyfikacyjna. Sklasyfikowalabym ja jako odmiang¢ funkcji prezentatywnej’, ktoéra pozwala
charakteryzowa¢ nadawce¢ na podstawie jego mowy (uzywania regionalizmdéw, stosowania jezyk
specjalistyczny, prezentowanego poziomu kultury wypowiedzi etc.). Przez funkcje identyfikacyjng rozumie¢
nalezy wyrazanie danych identyfikujacych, okreslajacych uzytkownika w jezyku, w tym na przyktad
antroponimow (imion, nazwisk, pseudoniméw itp.) oraz okreslanie tozsamosci ptciowej — ktora jest rownie
wazng dla uzytkownika jezyka autodefinicja — za pomoca struktur gramatycznych. Jej gltéwnym
zatozeniem jest konkretyzowanie 1 dopeinianie charakterystyki danego uczestnika aktu mowy (nadawcy lub
tez odbiorcy) — przypisane sag mu konkretne dane osobowe czy charakteryzujace, ktore moze wyrazi¢ on
sam lub kto§ moze wykorzysta¢ podczas mowy o nim.

Ta funkcja jest zatem kluczowa dla os6b niebinarnych, ktére chcg podkresla¢ swoja tozsamosé za
pomocag srodka wyrazu, jakim jest jezyk®. By mogt on peli¢ te funkcje, musi by¢ wyposazony
w odpowiednie do tego elementy i struktury jezykowe. Jezyk bowiem jako narzedzie komunikacji stuzy¢ ma

jego uzytkownikom i by¢ dostosowany do ich potrzeb, nie na odwrot.

4. Ple¢ a jezyk

Ple¢ od zarania dziejow jest zakorzeniona w rozmaitych systemach jezykowych, co pozwala na
odréznianie osobnikdw pici meskiej od osobnikéw pici zenskiej. Nalezy jednak w tym miejscu wydzieli¢
pojecie plci genetycznej (ang. sex) 1 pici psychicznej, tozsamosci plciowej czy tez plci kulturowej (gender)?,
przy czym mogg by¢ one zupelnie rozbiezne — genetyczna kobieta lub mezczyzna moga nie identyfikowac
sie ze swoja plcig biologiczng i nie chcie¢ tym samym manifestowac jej w jezyku.

Ple¢ stanowi istotny element semantyczny, ktory juz na poziomie powstawania jezykoéw
determinowat tworzenie osobnych par leksemoéw, oznaczajacych niemalze to samo, jednak z rdznica
w zakresie ptciowosci. Znaczenie stowa brat r6zni si¢ od znaczenia stowa siostra wytacznie aspektem pfci;

bratem moze by¢ jedynie mezczyzna, a siostrg — kobieta, jednak oba wyrazy odnosza si¢ do potomstwa

4 A. Walkiewicz, Jezykowe wyktadniki niebinarnosci ptci w polszczyznie. Czes¢ 1: Wprowadzenie do problematyki i

proba systematyzacji, ,,Prace jezykoznawcze”, XXIV/1, Olsztyn 2022, str. 85.
5 M. Ggbka-Wolak, Jezykowe wyktadniki niebinarnosci pici w polszczyznie. Czes¢ 2: Innowacje a system i tendencje

rozwojowe, ,,Prace jezykoznawcze”, XXIV/1, Olsztyn 2022, str. 101.
6 W. Kochanski, B. Klebanowska, A. Markowski, O dobrej i zlej polszczyznie, Warszawa 1989, str. 9.
7 Ibidem.
8 Zob. Wykres 5. (str. 19).
9 A. Brodziak, T. Klopotowski, Biologiczne i Srodowiskowe uwarunkowania orientacji seksualnej, ,,Annales
Academiae Medicae Silesiensis”, 2013, nr 4, s. 256-267.
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wydanego przez tych samych rodzicow: brat «kazdy z syndw majacych wspolnych rodzicow w stosunku do
drugiego syna lub corkil%, siostra «corka tych samych rodzicow w stosunku do innej corki lub synally.

4.1. Genderyzacja jako zjawisko jezykowe

W wielu jezykach §wiata nastgpuje klarowne, spolaryzowane rozroznienie plci naturalnych, zatem
1 wigkszos¢ jezykow europejskich nie pozwala sobie na piciowa nieokreslonosc¢!2. To przyktad zjawiska
genderyzacji [spolszczone gerundium angielskiego terminu genderise — ‘przypisywac pte¢ (np. imionom),
dokonywaé rozréznienia ze wzgledu na pte¢ (posrdd jakiejs grupy)'3] jezyka, czyli jego uplciowienia.
Elementy jezykowe dotyczace ludzi s3 wowczas rozrdzniane na dwa wyraznie rozgraniczone rodzaje —
meski 1 zenski, z czego kazdy stosowany zgodnie z ptcig danego uzytkownika jezyka. Wyr6zniamy oprocz
tego jezyki niezgenderyzowane, ktéore w swojej strukturze gramatycznej nie nadajg rzeczownikom
1 zaimkom okres$lonej pici (np. jezyk finski, w ktorym nie istnieje kategoria rodzaju gramatycznego).

Czgsciowa genderyzacja w rodzinie europejskiej dotknigty jest powszechnie znany jezyk angielski,
ktory jako jezyk analityczny zawierajacy jedynie relikty fleksji nie jest zgenderyzowany w obrebie
koniugacji czy deklinacji przymiotnikéw, a jedynie w zasobie rzeczownikow osobowych (m. waiter,
Z. waitress, niebinarnie server/waitstaff/waitron/waitrex'#) 1 zaimkow (m. he, z. she, niebinarnie it/they/one/

aeley/fae/xe/ze...).

4.2. Problem rodzaju w polszczyznie

Z pomoca wspodiczesnej polszczyzny opisywaé mozna rzeczywistos¢, w ktorym zawieraja si¢
jedynie trzy rodzaje, z czego dwa dotyczg istot dorostych — rodzaj meski 1 zenski (oraz ich odpowiedniki
w liczbie mnogiej), gdyz wyrazanie ptci w jezyku polskim pozostaje w zwiagzku z jezykowsa kategoriag
rodzajuls5. I tak w jezyku opozycja rodzajowa zaznaczana jest przede wszystkim zrdznicowaniem
leksykalnym (lekarz — lekarka) czy zrdéznicowaniem leksemow (bialy — biata — biate)'¢. Jesli chodzi
o charakter rodzajowy polszczyzny, na drodze badan i analiz stwierdzono nierdwnowazno$¢ rodzaju
meskiego 1 zenskiego na rzecz meskiej dominacji jezykowej, czyli androcentryzmu!?.

Dostrzegalne sa jednak stopniowe zmiany w plaszczyznie rodzajowej w polszczyznie. Wyjsciowy
androcentryzm zaczal bowiem ustepowaé wraz z poczatkiem XX wieku, w ktorym do glosu doszly
emancypantki walczace o spoleczno-zawodowe rownouprawnienie z mezczyznamils. Tym samym na
znaczeniu zyskaly feminatywy, wyréwnujac nierdéwnosci w zasobie rzeczownikéw okreslajacych nazwy
zawodow. Kobiety odczuwaly potrzebe wydzielenia pewnego zasobu leksykalnego zarezerwowanego tylko
dla nich, definiujacego je i to, czym si¢ zajmuj3a.

W ten sam sposob w XXI wieku zrodzila si¢ potrzeba znalezienia narzedzia akcentujgcego
tozsamo$¢ osob niebinarnych, dla ktérych wystarczajace nie sg ani formy meskie, ani formy zeniskie. Chcag

one mie¢ swoja wlasng przestrzen jezykowa, w ktorej moga swobodnie si¢ poruszaé. Istotng réznic¢ stanowi

10'S. Dubisz (red.), Wielki stownik jezyka polskiego, Warszawa 2018, t. 1, s. 329.

1 [bidem, t. 4,s. 371.

12 7. Kloch, Jezyk i pte¢: rozne podejscia badawcze, ,,Pamigtnik Literacki”, 2000, nr 1, s. 141-160.

13 Diki: stownik angielsko-polski, <https://www.diki.pl/slownik-angielskiego?q=genderise>, [dostep: 16.06.2022].
14 Zob. <https://en.pronouns.page/dictionary#waiter>, (dostep: 14.11.2022).

15 M. Nowosad-Bakalarczyk, Ple¢ a rodzaj gramatyczny we wspofczesnej polszczyznie, Lublin 2009, str. 11.

16 J. Anusiewicz, K. Handke (red.), Ple¢ w jezyku i kulturze, ,Jezyk a kultura”, 1994, t. 9, str. 22.

17 M. Karwatowska, J. Szpyra-Koztowska, Lingwistyka ptci. Ona i on w jezyku polskim, Lublin 2005, str. 14.

18 K. Handke, Socjologia jezyka, Warszawa 2008, str. 127.



jednak potrzeba systemowe] rozbudowy rodzajowej — oprocz rzeczownikOw rodzaju neutralnego
niezb¢dne jest utworzenie innych neutralnych form nominalnych jak zaimki, schematy odmiany
czasownikéw 1 przymiotnikow. Wymaga to zdecydowanie glebszej ingerencji w system, a moze raczej
glebszego siggnigcia po mozliwosci fleksyjne polszczyzny.

Fazy rodzajowego rozwoju polszczyzny usystematyzowalabym w nastgpujacy sposob:
maskulatywizacja — feminatywizacja — neutratywizacja

Rycina 1. Rozwdj poszczegolnych rodzajow gramatycznych polszczyzny.
Zrédto: Opracowanie wiasne.

Maskulatywizacje jako proces rozwoju rodzaju meskiego (maskulatywdw) uznatabym za bazowy,
pierwotny, polszczyznie bowiem znane jest pojecie meskiej dominacji jezykowej, czyli androcentryzmu
jezykowego. W duzym uproszczeniu mozna potraktowac formy meskie za wyjsciowe, gdyz to one w jezyku
dominuja i od nich wywodzi si¢ znaczaca czg¢s¢ form zenskich!®.

Umownych narodzin feminatywizacji nalezy doszukiwac si¢ co najmniej w XIX wieku, poniewaz —
jak wynika z analizy leksykograficznej?0 — feminatywy odnotowane zostaty juz w roku 1807, w ktorym
ukazat si¢ Stownik jezyka polskiego Samuela Lindego. Stownik ten notuje hasta takie jak admiratka,
adoratorka, doktorka, filozofka, nauczycielka, prezeska?!. Za kolejng istotng cezur¢ w dziejach
feminatywow nalezy przyja¢ rok 1895, gdyz wowczas ruszyl naklad czasopisma ,,Ster. Dwutygodnik do
spraw wychowania 1 pracy kobiet??”, po6zniej wydawanego w Warszawie jako ,,Ster. Organ
roéwnouprawnienia kobiet?3”. Wydawane bylo przez Zwiagzek Réwnouprawnienia Kobiet Polskich w latach
1895-1914. W czasopis$mie pojawiaty si¢ formy typu: aptekarka, architektka, doktorka, dyrektorka,
handlowczyni, poborczyni podatkow, prezydentka, telefonistka itp. Jest to jeden z dowodow na obecnos¢
feminatywow w obiegu ogdlnym juz w tamtych czasach.

Najpdzniejszym zjawiskiem, ktore jest jednoczesnie tematem tejze pracy, jest neutratywizacja, czyli
rozw0j rodzaju nijakiego oraz szeroko pojetej neutralnosci jezykowej, ktora nie réznicuje elementdéw jezyka
ze wzgledu na plec¢ jego uzytkownikow.

5. Polski jezyk niebinarny

5.1. Zalozenia i geneza

Osoby niebinarne niejako wymykajg si¢ wspodtczesnemu spolaryzowanemu podziatowi
rodzajowemu, ktory funkcjonuje w polskiej gramatyce, nie mieszcza si¢ one bowiem ani w rodzaju meskim,
ani w rodzaju zenskim. Gléwnym zatozeniem niebinarszczyzny jest z tego powodu idea, by jezyk nie
sugerowal ptci uzytkownika, a byt catkowicie wobec tej kwestii neutralny, aby nie wykluczaé oséb, wobec
ktorych formy spolaryzowane sg nietrafne. Osoby niebinarne sg niemniej istotnymi uzytkownikami jezyka
jak osoby binarne, zastugujac tym samym na inkluzywna polszczyzne, umozliwiajaca im ekspresje

tozsamosci ptciowe;.

19 M. Karwatowska, J. Szpyra-Koztowska, Lingwistyka pici. Ona i on w jezyku polskim, Lublin 20035, str. 29-30.
20 P, Krysiak, Feminatywa w polskiej tradycji leksykograficznej, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej”, XLII, 2016.
21 Zob. S. Linde, Stownik jezyka polskiego, Warszawa 1807.

22 Ster. Dwutygodnik dla wychowania i pracy kobiet”, Lwow 1895-1896.

23 Ster. Organ réwnouprawnienia kobiet”, Warszawa 1907-1914.



Idea polskiego jezyka niebinarnego daleka jest od preskryptywizmu. Nie jest to zestaw regut
1 narzuconej leksyki, ktore nalezy bezwzglednie uznawac jako wzorcowe, nie istnieje w niebinarszczyznie
pojecie wzorca czy normy. Jest to zestaw elementéw jezykowych, ktére moga postuzy¢ osobom
niebinarnym do dostosowania jezyka do ich tozsamosci, ktora nie miesci si¢ w uzualnych ryzach
gramatycznych ze spolaryzowanym podzialem na m¢zczyzn i kobiety. Jest to zatem przestrzen jezykowych
mozliwosci, nie ograniczen.

Niebinarszczyzna to odmiana j¢zyka stosunkowo nowa, ktorej rozwoj uwarunkowal wzrost
swiadomosci plciowej 1 tozsamosciowej wsrdd spoteczenstwa oraz sprzyjajace srodowisko do manifestacji
tejze tozsamosci, czyli przestrzen internetowa. Sposrod wielu innych form obcowania z niebinarszczyzng
najczesciej spotykang jest wlasnie ta wirtualna — czy to za posrednictwem portali spotecznosciowych, czy
komunikatorow?24.

Oprécz pehienia podstawowej funkcji komunikacyjnej miedzy uzytkownikami, jezyk niebinarny
stanowi roOwniez istotng czegs$¢ kultury. Spotyka si¢ go w literaturze, np. powiesci Jacka Dukaja ,,Perfekcyjna
niedoskonato§¢”, ktora stala si¢ zrodlem dukaizmow, publicystyce, w grach czy na blogach. Swoista
nowoscig dla thumaczy moze by¢ przektad utwordéw, ktorych bohaterowie sg niebinarni, jak w komiksie
,,Gender Queer” autorstwa Mai Kobabe.

Wspomniany Jacek Dukaj przyczynit si¢ do wzbogacenia niebinarszczyzny o nowy rodzaj — rodzaj
postptciowy, ktéry przypisany jest istotom postludzkim, zwanym phoebe (skrot od Post-Human-Being),
wystepujacym w ,,Perfekcyjnej niedoskonalo$ci™. Istoty te niejako wyewoluowaly ponad pte¢, poniewaz nie
majag one biologicznego ciala, bedac jedynie zarchiwizowanym zapisem umystu — osobowosci,
wspomnien, inteligencji. Neologizmy literackie w tymze rodzaju okre$la si¢ eponimicznie mianem

dukaizmoéw?5 czy dukatywow?26.

5.2. Rys gramatyczny

Jezyk niebinarny dazy do wypehienia luk leksykalnych na ptaszczyznie nominalnej (rzeczowniki
osobowe 1 zaimki) i utworzenia form niebinarnych imiennych i werbalnych cze$ci mowy (czasownikow,
przymiotnikéw, liczebnikow), ktore znane sg dotychczas wytacznie w odstonach binarnych, oraz do takiego
postugiwania si¢ konstrukcjami jezyka polskiego, by unikaé aspektu ptciowego w odniesieniu do oséb
podczas wyrazania tre$ci. Sg to zatem dwa zalozenia, ktore okresli¢ mozna jako zalozenie tworcze (nowe
leksemy powstate na wzor istniejacych juz elementdéw jezykowych, np. neozaimki, dukatywy) i odtworcze
(wykorzystywanie mozliwosci polszczyzny w sposob neutralny rodzajowo, np. osobatywy, strona bierna,
zwrotniki).

Nie sposdb wymieni¢ wszystkich zarejestrowanych dotychczas niebinarnych elementow jezykowych
(rowniez ze wzgledu na ich ptynnos¢), nie skupi¢ si¢ zatem na zgromadzeniu w niniejszym rysie jak
najwigkszej ich liczby, a na usystematyzowaniu i opisie pewnych prawidet dotyczacych powszechnie
spotykanych jednostek. Wprowadze takze autorska terminologi¢ podczas grupowania i charakteryzowania
poszczegolnych form wyrazowych.

Szczegdlng rolg ple¢ odgrywa w morfologii, gdyz to w morfologicznych elementach jezykowych
zawiera si¢ aspekt ptciowy (rodzaj), a te sg podstawowymi sktadnikami wyrazu: dzigki zaimkom mozemy
wskazywa¢ 1 odnosi¢ si¢ do osOb i przynalezno$ci, rzeczowniki nazywaja elementy rzeczywistosci,

a czasowniki stanowig opis ich zachowan i1 dziatan, za$ przymiotniki wyrazajg stosunek i opisujg

24 Zob. Wykres 2 (str. 18).
25 Najnowsze Stownictwo Polskie, <https://www.nowewyrazy.pl/haslo/dukaizm.html>, [dostep: 30.06.2022].
26 Zob. str. 10.



rzeczywisto$¢. Morfologia pomaga zatem w tworzeniu stosunkow cztowieka z rzeczywistoscia, co nalezy
mie¢ na uwadze przy okazji méwienia o niebinarszczyznie, ktéra ma za zadanie tworzy¢ takie stosunki
z uwzglednieniem osob niebinarnych.

Czesci mowy dotknigte genderyzacja we wspoOtczesne] polszczyznie to zaimki, czasowniki,
rzeczowniki osobowe, przymiotniki i liczebniki porzadkowe. W przypadku fleksji imiennej (zaimkow,
rzeczownikow i przymiotnikow) poming uwzglednienie wolacza jako przypadka w deklinacji ze wzgledow
uzualnych (jest to przypadek czesciej stosowany w formie mianownikowej??). Z grupy liczebnikow
analizuj¢ jedynie porzadkowe, gdyz tylko ta grupa odmienna jest przez rodzaje.

Nalezy podkresli¢, ze w pracy opisuj¢ jedynie te elementy jezykowe, ktore maja ustabilizowane
paradygmaty (np. w deklinacji zaimka onu/jegie wystepuja trzy warianty odmiany w celowniku

1 narzgdniku, dlatego tez nie zawieram go w kategorii dukaizmow mieszanych).

5.2.1. Zaimki

Uplciowione zaimki wspodtczesnej polszczyzny to zaimki rzeczowne (osobowe), przymiotne
(dzierzawcze, wskazujace, przeczace) i liczebne (nieokreslone). Binarne zaimki osobowe, ktére uzywane sg
w odniesieniu do plci naturalnej, to najczesciej spotykane on i ona. Ja, ty, my, wy to zaimki niedotkniete
genderyzacja 1 z tegoz powodu che¢tnie uzywane w jezyku niebinarnym.

Gdy mowa o zaimkach, wystepuja one najczesciej w zestawieniu ,,zaimek osobowy w mianowniku/
zaimek osobowy w dopetniaczu”, by odrdéznia¢ od siebie formy tozsame mianownikiem, lecz odmienne
w dopetiaczu (np. ona/jej 1 ona/ich). Z tegoz powodu w pracy postugiwaé si¢ bede taka konstrukcja
prezentacji zaimkow.

Laczliwo$¢ zaimkéw z czasownikami odpowiada ich nazwom. Zaimki w rodzaju nijakim
niewatpliwie najpros$ciej taczy¢ si¢ beda z czasownikami w rodzaju nijakim, zaimki mnogie z czasownikami
mnogimi etc. Jednak (dla zachowania deskryptywnej idei pracy) nie stanowi to reguty — dukatywy moga
konotowa¢ z czasownikami mnogimi czy mnogatywy z czasownikami neutralnymi. £.3czliwos¢ ta odznacza
si¢ szeroka uniwersalno$cig w mysl swobody jezykowej obowigzujacej w jezyku niebinarnym.

Systematyke zaimkoéw rozpoczne od podzialu na takie, ktore funkcjonowaé mogg tylko w pismie ze

wzgledu na konstrukcj¢ opartg o przekaz graficzny, oraz takie, ktére moga by¢ i pisane, i wymawiane.

Zaimki werbalne Zaimki graficzne
Neutratywy (ono/jego, ono/jej) Splittingi (on/a/jego/jej, on/a/ich, oni/e/ich)
Neutratywy mieszane (ono/jejgo, ono/jeno, ono/ Iksatywy (onx/jex)
Jenu, ono/eno)
Mnogatywy (oni/ich, one/ich) Lukatywy (on_/je )

Mnogatywy neutralne (ona/ich, ony/ich)
Dukatywy (onu/jenu, onu/jejo, onu/jegu, ne/nego)

Neozaimki (vono/vego, ony/jegy, once/jce, ona/jeno)

Tabela 1. Podzial zaimkow niebinarnych ze wzgledu na przystosowanie komunikacyjne.

Zrodlo: Opracowanie wiasne.

27 J. Bralczyk, J. Miodek, A. Markowski, Wszystko zalezy od przyimka, Warszawa 2014, str. 79.



a) Zaimki w rodzaju nijakim (neutratywy)

W polszczyznie funkcjonalnym rodzajem jest rodzaj nijaki, ktéry  dotyczy rzeczownikow
niezywotnych (to okno — ono jest przejrzyste), zywotnych (fo zwierze — ono jest grozme) oraz
okreslajacych istoty niedoroste (to dziecko — ono jest grzeczne). Ze wzglgdu na istniejacy juz paradygmat
fleksyjny i funkcjonowanie w uzusie (powszechnym uzyciu) takowych form sg one bardziej przystosowane
do systemu polskiej gramatyki. Zaimek ono w dopetniaczu przybra¢ moze jedng z form binarnych, tj. me¢ska
ono/jego (Ono jest. Nie ma jego) lub zenska ono/jej (Ono jest. Nie ma jej), albo neologiczne jejgo, jeno czy
eno.

W trzecim przypadku mowa o neutratywach mieszanych, rodzaj nijaki laczy si¢ bowiem
w dopelniaczu z nowo utworzonymi zaimkami (np. dukaizmami), tworzac na pdét rodzimg, na poét
nowatorska konstrukcje. Sg to zaimki zast¢pujace rodzaj meski, ktory w polszczyznie rzadzi odmiang

zaimka ono (M. ono, D. jego, C. jemu, B. jego, N. nim, Ms. nim).

ono/jejgo ono/jeno ono/eno ono/jenu
Mianownik ono ono ono ono
Dopeliacz jejgo/niejgo jeno/nieno eno Jjenu/nienu
Celownik jejmu nu ne wu
Biernik jago no no nu
Narzednik nignim niemu em num
Miejscownik niejnim niem em num

Tabela 2. Deklinacja neutratywow mieszanych.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie strony zaimki.pl.

b) Zaimki w liczbie mnogiej (mnogatywy)

Czesto uzywanym ekwiwalentem zaimkoéw on 1 ona — na wzor angielskiego they — sa zaimki
mnogie, czyli oni/ich lub one/ich. Podmiot jednostkowy wéwczas wyrazony jest liczbg mnoga, wcigz
oznaczajac pojedyncza osobe (Ona ma dzisiaj egzamin — One majq dzisiaj egzamin). Nie s3 to jednak
elementy catkowicie bezplciowe, gdyz oni to zaimek rodzaju meskoosobowego, a one —
niemeskoosobowego, z czego w komunikacji czgsciej wykorzystywana jest forma meskoosobowa?s. Sg to
jednostki jezykowe funkcjonujace juz w polszczyznie, znany jest zatem schemat ich deklinacji.

Inng formg mnogatywow sa mnogatywy neutralne, ktére w mianowniku przyjmuja formy niebinarne
— (te) ona 1 (te) ony. Deklinuja si¢ one niemal tak samo jak mnogatywy stosujace binarne formy oni/one

w mianowniku.

28 Zob. Niebinarny Spis Powszechny 2022 — wnioski, <https://zaimki.pl/blog/spis-2022>, [dostep: 18.07.2022].



ona/ich ony/ich

Mianownik ona ony
Dopelniacz ich/nich ich/nich
Celownik im im
Biernik je ni
Narzednik nimi nimi
Miejscownik nich nich

Tabela 3. Deklinacja mnogatywow neutralnych.

Zrédho: Opracowanie na podstawie strony zaimki.pl.

¢) Zaimki w rodzaju postplciowym (dukatywy/dukaizmy)

Zaimki wystepujace w rodzaju postptciowym, czyli dukaizmy, to przyktady neologizméw literackich
zaadaptowanych do niebinarszczyzny?®. W odroznieniu od neutratywow dominujaca samogloska jest
u, budowa jednak wyraznie nawigzuje do rodzimych konstrukcji (ono — onu, jeno — jenu). Sam autor
dukaizmoéw, Jacek Dukaj, odniost sie do rozpowszechniajacej si¢ deklinacji dukatywow, publikujac
oryginalny schemat ich odmiany, zaznaczajac, ze ,,[k]azdu oczywiscie moze je uzywac, jak chce30,

Warianty wystepujace obok zaimka onu/jenu to dukaizmy mieszane: onu/jejo powstato wskutek
potaczenia Sciggnigtego jej/go, za$ onu/jegu prawdopodobnie stanowi adaptacje zaimka jego do rodzaju

postplciowego za pomocg koncowki fleksyjnej u.

onu/jenu onu/jejo onu/jegu
Mianownik onu onu onu
Dopelniacz Jjenu/nienu jejo Jjegu/niegu
Celownik Jjewu/wu jegu jenu
Biernik nu/jenu jegq gu
Narzednik num nimg nim
Miejscownik num nimej nim

Tabela 4. Deklinacja dukatywow.

Zrédto: Opracowanie whasne na podstawie stron dukaj.wydawnictwoliterackie.pl oraz zaimki.pl.

d) Neozaimki

Wyro6zni¢ mozna takze zaimki, ktoérych nie da si¢ podporzadkowaé pod pozostate kategorie, a ktore
majg wlasng specyfike i nie brzmig rodzimo. Sg to zaimki vono/vego, ony/jegi, ne/nego, once/jce oraz ono/
jeno. Pewne cechy ich budowy moga sktania¢ ku teorii, ze inspirowane s3 one angielskg niebinarszczyzna,
w ktorej wystepuja formy z v (ve/ver, vi/vir, vi/vim) czy ligatura ce, czytang jako zbitka a i e, jeden

z dzwiekow jezyka angielskiego (ee/cer; fae/faer). Ciekawag budowe przybratl zaimek ono/jeno, ktéry moze

29 Zob. str. 7.
30 Jacek Dukaj, Odmiany postplciowe w ,, Perfekcyjnej niedoskonatosci’

’

, <https://dukaj.wydawnictwoliterackie.pl/

odmiany-postplciowe-w-perfekcyjnej-niedoskonalosci/>, (dostep: 16.09.2022).
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by¢ jednoczes$nie zaimkiem werbalnym (cho¢ w staropolszczyznie znak o oznaczal nosowe g 1 ¢31,
wspotczesnie mozemy odnie$¢ go raczej do ortografii skandynawskiej, w ktérej oznacza on dzwigk posredni
migdzy o 1 y, czytany tak samo jak niemieckie o), jak i graficznym (przekreslona litera wyraza sprzeciw

wobec binarnych rodzajow gramatycznych32).

vono/vego ony/jegi ne/nego once/jce ono/jeno
Mianownik Vono ony ne once ong
Dopekiacz vego/viego jegi nego/nia Jee/nce jeno/nieno
Celownik vu ny nemu Jjee no
Biernik Vo gi ne jee no
Narzednik vim nimy nym neem nom
Miejscownik vim nimy nym nem nom

Tabela S. Deklinacja neozaimkow.

Zrédho: Opracowanie na podstawie strony zaimki.pl.

e) Zaimki graficzne (grafizmy)

Zaimki zawierajace zastepnik, czyli znak zastepujacy koncoéwki fleksyjne réznicujace form¢ meska,
zenska 1 neutralng (binarnie: on, ona, ono, niebinarnie: on ), stanowia najlepszy niebinarny wariant w
pismie. Wowczas nadawca, zwracajac si¢ do szerokiego grona odbiorcéw, moze zachowac¢ inkluzywno$¢
jezyka wobec nich. Form z zastepnikami moze by¢ niezliczenie wiele — jedynym ograniczeniem pozostaje
stopien ich zrozumiatosci. Zastepnik powinien wyraznie zaznacza¢ miejsce na brakujacg liter¢. Drugim
sposobem uniknigcia sugestywnosci rodzaju jest uzycie formy wariantywnej, zwanej czesciej splittingiem
(ang. split — dzieli¢, podzial), czyli on/a/jego/jej, z ktorej odbiorca sam odczytuje witasciwag dla siebie
forme¢. Grafizmy najchetniej stosowane sa w mediach jako wyraz neutralno$ci plciowej i inkluzywnos$ci
wobec odbiorcow. Artykulacja grafizméw zdaje si¢ niepraktyczna i budzaca niejasno$ci w przekazie.

Zamiast nich w mowie postuzy¢ si¢ mozna innymi wariantami zaimkow.

on/a/jego/jej onx/jex on_J/je_
Mianownik on/a onx on_
Dopekniacz Jjego/jej, niego/niej Jjex/nix je /mi_
Celownik Jjemu/jej, mu/niej jex je_
Biernik jegol/jq, goliq jex je_
Narzednik nim/q nix ni_
Miejscownik nim/ej nix ni_

Tabela 6. Deklinacja grafizmow.

Zrédto: Opracowanie na podstawie strony zaimki.pl

31'S. Dubisz, K. Dhugosz-Kurczabowa, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, Warszawa 2019, str. 119.
32 Zob. <https://zaimki.pl/ong>, (dostep: 21.09.2022).
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5.2.2. Czasowniki

Osoby niebinarne chetnie siegaja po czasowniki w czasie terazniejszym (robig, robisz, robi, robimy,
robicie, robiq), przysztym prostym (zrobie, zrobisz, zrobi, zrobimy, zrobicie, zrobig) 1 zlozonym
z bezokolicznikiem (bede robic, bedziesz robié, bedzie robic, bedziemy robic, bedziecie robic, bedg robic),
ktore sa catkowicie pozbawione kategorii rodzaju. Genderyzacja za$ cechuja si¢ wszystkie formy (czyli 1.,
2.13. osoba liczby pojedynczej oraz mnogiej) czasu przesztego i trybu przypuszczajacego, wyznaczajac tym
samym material jezykowy, dla ktorego nalezy znalez¢é odpowiedniki odpowiadajace kryteriom
niebinarnosci. Podejme si¢ charakterystyki takich form czasownikowych, ktore sg odpowiedzig na owo
zapotrzebowanie. Uniwersalnym przykladem czasownika, na ktérym zaprezentuj¢ mozliwe formy
niebinarne, bedzie wyraz by¢.

Systematyke czasownikOw niebinarnych rozpoczne od podziatlu na takie, ktore funkcjonowa¢ moga
tylko w pismie ze wzgledu na konstrukcje oparta o przekaz graficzny, oraz takie, ktore moga by¢ i pisane,

1 wymawiane.

Czasowniki werbalne Czasowniki graficzne
Neutratywy (bytom) Iksatywy (bytxm)
Neutratywy mnogie (bytosmy) Lukatywy (byt_m)

Mnogatywy (bylismy/bytysmy)
Dukatywy (bytum)

Zwrotniki (byfo mi sige)

Tabela 7. Podzial czasownikow niebinarnych ze wzgledu na przystosowanie komunikacyjne.

Zrodto: Opracowanie wiasne.

a) Czasowniki w rodzaju nijakim (neutratywy)

Neutratywy, czyli czasowniki w rodzaju nijakim, sg istniejacymi w polszczyznie 1 poprawnymi
gramatycznie elementami jezykowymi, ktore zdaja si¢ z tego powodu brzmie¢ najbardziej rodzimo
1 intuicyjnie33. Jest to wynikiem istnienia rodzaju nijakiego obok meskiego i1 zenskiego, z tym ze odnosi si¢
on do nielicznie wystepujacych rzeczownikéw osobowych rodzaju nijakiego (to dziecko zrobilo, to
chiopisko zrobito, to kochanie zrobifo itp.). Wszystkie pozostate formy koniugacyjne, cho¢ nie istniaty
dotychczas w uzusie, zostaja wykorzystane w jezyku niebinarnym.

Formy mnogie neutratywow (bylosmy, byloscie) stanowi¢ moga ekwiwalent liczby pojedynczej
1 wyraza¢ podmiot jednostkowy (Ja bytem — My bytosmy), tworzac neutratywy mnogie. Moga by¢ one
stosowane wytgcznie w 1. 1 2. osobie liczby mnogiej (my bylosmy, wy byloscie).

Neutratywy stosowane by¢ moga w 1., 2. i 3. osobie liczby pojedynczej oraz 1. i 2. osobie liczby
mnogiej czasu przesztego (bytom, bylos, byto, bylosmy, byloscie) oraz trybu przypuszczajacego (bytobym,
bytobys, bytoby, bylobysmy, bytobyscie). Forma 3. osoby liczby mnogiej nie wystepuje, nie da si¢ bowiem
jej utworzy¢ ze wzgledu na zachodzace w czasownikach byli/byty oraz byliby/bytyby obocznosci (1:1).

33 Zob. Wykres 4. (str. 18).
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b) Czasowniki w liczbie mnogiej (mnogatywy)

Mnogatywy to kolejne rodzimo brzmigce konstrukcje34, czyli znane polszczyznie formy liczby
mnogiej. Polegaja one na zastgpieniu czasownikdw w liczbie pojedynczej wytacznie mnoga, gdy mowa
o podmiocie jednostkowym. W ten sposob zamiast my bylismy/my bylysmy oznacza ja bylem/ja bylam. Sa to
jednak formy nacechowane rodzajowo i nierbwnowazne sobie, nie ma zatem mowy o petnej neutralno$ci
plciowej. Dodatkowo formy te nie majg juz postaci mnogiej, tj. nie mozna za pomocg mnogatywoéw mowic
o grupie 0sob.

Mnogatywy stosowane by¢ mogg w 1., 2. 1 3. osobie liczby mnogiej czasu przesztego (bylismy/
bytysmy, byliscie/bylyscie, byli/byty) oraz trybu przypuszczajacego (bylibysmy/bytybysmy, bylibyscie/
bytybyscie, byliby/bytyby).

¢) Czasowniki w rodzaju postplciowym (dukatywy/dukaizmy)

Dukatywy jako neologizmy literackie w formie czasownikow wykorzystywane byly pierwotnie
przez Jacka Dukaja35, ktory ich budowe oparl o rodzime formy nacechowane rodzajowo, jednak
z wykorzystaniem samogtoski u. Deklinacja ich jest tozsama z czasownikami rodzaju nijakiego
z uwzglednieniem zastgpienia koncoéwki fleksyjnej o przez u.

Mnogatywy stosowane by¢ moga w 1. 1 2. osobie liczby pojedynczej i mnogiej oraz w 3. osobie
liczby pojedynczej czasu przesztego (bytum, bytus, bytu, bytusmy, bytuscie) oraz trybu przypuszczajacego
(bytubym, bytubys, bytuby, bytubysmy, bytubyscie). Forma 3. osoby liczby mnogiej nie wystepuje, nie da si¢
bowiem jej utworzy¢ ze wzgledu na zachodzace w czasownikach byli/byly oraz byliby/bytyby obocznosci.
Oprocz tego forma bytuby pokrywataby si¢ z czasownikiem w 3. osobie liczby pojedyncze;.

d) Czasowniki zwrotne (zwrotniki)

Zwrotniki to konstrukcje czasownikowe, sktadajace si¢ z czasownika w 3. osobie liczby pojedynczej
rodzaju nijakiego w czasie przesztym, zaimka osobowego w celowniku oraz zaimka zwrotnego sie.
Potocznie spotyka sie konstrukcje takie jak wstalo mi sig, (nie) chcialo mi sie, ktére maja charakter
neutralny, pozbawione sg rodzaju. Czasowniki zwrotne stanowig swoiste rozszerzenie tejze konstrukcji na
inne czasowniki. Zaimek osobowy moze zastgpi¢ jedna z form niebinarnych, np. byto jenu sie czy byto wu
sie. Sam czasownik moze by¢ rowniez dukatywem (byfu mi sig) czy grafizmem (byfx mi sig). Jest to kolejna
rodzimo brzmigca struktura3¢, ktora stanowi dowod produktywnosci polszczyzny w zakresie niebinarnos$ci.

Zwrotniki stosowane by¢ moga w 1., 2. 1 3. osobie liczby pojedynczej i mnogiej czasu przesztego
(bylo mi sie, bylo ci sie, bylo mu sie, byto nam sig, byto wam sig, byto im si¢) oraz trybu przypuszczajacego
(bytoby mi sig, bytoby ci sig, byloby mu sie, bytoby nam sie, bytloby wam sie, byloby im sig), co czyni je
catkowicie produktywnymi gramatycznie ze wzgledu na kompletny paradygmat fleksyjny.

e) Czasowniki graficzne (grafizmy)

Iksatywy oraz lukatywy jako czasowniki graficzne wyposazone w zastgpnik, podobnie jak zaimki
graficzne, najproduktywniejsze sa w piSmie. Form z zastgpnikami moze by¢ zdecydowanie wigcej, jednak
iksatywy 1 lukatywy to jedne z powszechniej spotykanych. Ograniczeniem tworzenia takich konstrukcji jest
jedynie stopien ich zrozumiato$ci, przy czym zasadnym jest stosowanie takiego znaku zastgpczego, by

wyraznie zaznaczat on miejsce dla brakujacej w czasowniku litery, ktorg kazdy odbiorca méogtby domys$lnie

34 Zob. ibidem.
35 Zob. str. 7.
36 Zob. Wykres 4. (str. 18).
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tam umiesci¢ (np. byt*m, byt#m). Litera x w iksatywach stanowi swoistg cenzur¢ dla koncowek
oznaczajacych rodzaj, symbolicznie je przekreslajac. Znak ,, ” w lukatywach z kolei to otwarta przestrzen,
luka dla litery, ktora dla kazdego odbiorcy moze by¢ inna. Moga one takze oznacza¢ brak litery w miejscu
zastepnika (np. gral  moze oznacza¢ zaréwno grata, grato jak 1 graf). Z powodu obecnosci znaku
nieliterowego lub znaku o funkcji nieartykulacyjnej iksatywy i lukatywy oceniane s jako obce?’.

Iksatywy 1 lukatywy stosowane by¢ moga jedynie w 1., 2. i 3. osobie liczby pojedycnzej czasu
przesztego (bytxm, bytxs, bylx) i trybu przypuszczajacego (byixbym, byixbys, bytxby). Formy mnogie nie
wystepuja, nie da si¢ ich bowiem utworzy¢ ze wzgledu na zachodzace w czasownikach bylismy/bytysmy

oraz bylibysmy/bytybysmy obocznosci /1.

f) Strona bierna33

Podobnie jak w przypadku zwrotnikow, nie jest to zestaw odrgbnych, nienacechowanych ptciowo
leksemow, a wykorzystanie pomini¢cia wskazywania podmiotu w wypowiedzi za pomocg istniejace]
w polszczyznie konstrukcji strony biernej. W ten sposob wykonawca czynnosci staje si¢ drugorzedny
w stosunku do czynnosci 1 tym samym jego tozsamoS$¢ nie przejawia si¢ znaczaco w elementach
jezykowych.

Uzycie strony biernej ogranicza si¢ — rzecz jasna — do czasownikoéw tranzytywnych, zatem nie
mozna wyrazi¢ za jej pomoca na przyktad czasownika by¢. W czesci kontekstow strona bierna czasownika
uzywana jest bez wykorzystania zaimka wskazujacego wykonawce, jednak podczas swoistego
substytuwania konstrukcji czynnej (np. Wczoraj namalowatem obraz) intuicyjne jest wskazanie zaimkiem
wykonawcy tejze czynno$ci (Wczoraj obraz zostal przeze mnie namalowany, nie Wczoraj obraz zostat
namalowany). Wykorzystanie tychze zaimkow warunkuje produktywnos$¢ strony biernej w wyrazaniu tresci
W sposob niebinarny.

Najproduktywniejszymi formami strony biernej sa 1. 1 2. osoba liczby pojedynczej i mnogiej czasu
przeszitego (zostato przeze mnie zrobione, zostalo przez ciebie zrobione, zostato przez nas zrobione, zostato
przez was zrobione), za$ 3. osoba liczby pojedynczej i mnogiej wymaga uzycia binarnego lub niebinarnego
zaimka (zostalo przez niego/nig/nie/jggo/nu... zrobione, zostalo przez nich/nie/ zrobione). Ta sama regula
dotyczy trybu przypuszczajacego (zostaloby przeze mnie zrobione, zostaloby przez ciebie zrobione,
zostaloby przez niego/nig/nie/jggo/nu... zrobione, zostaloby przez nas zrobione, zostaloby przez was
zrobione, zostatoby przez nich/nie zrobione). Jest to kolejny przyktad catkowicie produktywnej

gramatycznie konstrukeji ze wzgledu na kompletny paradygmat fleksyjny.

5.2.3. Rzeczowniki

Rzeczowniki to niezwykle rozbudowana grupa nominalna tuz obok zaimkow, poniewaz to ona
nazywa zachodzace wokot czlowieka zjawiska, opisuja stosunki spoleczne i niejako wyznaczaja miejsce
cztowieka w $wiecie. To grupe rzeczownikdw wzbogacily feminatywy, ktérych zadaniem bylo opisanie
funkcji kobiet i stworzenie niezbednego elementu rzeczywisto$ci. T¢ samg funkcje kreacyjng petnia

rzeczowniki réwniez w przypadku oséb niebinarnych, by wpisa¢ je w jezykowy obraz Swiata.

37 Zob. Wykres 4. (str. 18).

38 Konstrukcja strony biernej tradycyjnie nie stanowi elementu $cisle morfologicznego, a syntaktyczny (por. Mirostaw
Banko, Wyktady z polskiej fleksji, Warszawa 2012, str. 99) — totez kwalifikacja jej do podrozdziatu Czasowniki
stanowi jedynie uproszczenie mysSlowe, by umiesci¢ ja obok sposobdéw niebinarnego wyrazu konstrukeji
czasownikowych.
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a) Osobatywy

Maja one charakter peryfrastyczny — sktadaja si¢ z dwu czltonoéw, ktore niosg ten sam tadunek
znaczeniowy, co ich binarne odpowiedniki w postaci maskulatywow czy feminatywow. Pierwszym czlonem
osobatywow jest rzeczownik osoba, ktory jest wyznacznikiem neutralnosci ptciowej 1 kompromisu miedzy
tworzeniem neorzeczownikoOw w rodzaju nijakim a wpasowaniem si¢ w struktury morfologiczne sugerujace
pte¢. Osoba zapowiada, ze kluczowym semantycznie jest fakt samego cztowieczenstwa, nie pici. Drugim
cztonem jest imiestow przymiotnikowy, ktory moze mie¢ zarowno posta¢ czynng (osoba odwiedzajgca), jak
1 bierng (osoba goszczona), jednak z r6znym odcieniem znaczeniowym. Moze by¢ to forma dajgca swobode
w wyrazaniu istotnej dla nadawcy tresci w zaleznosci od jego intencji — gdy chce si¢ podkreslié, ze osoba
ta odwiedzata pewne miejsce, by¢ moze biorgc czynny udziat w tych odwiedzinach, nadawca moze sktoni¢
si¢ ku formie osoba odwiedzajgca. Gdy za$§ chce on podkresli¢ istote gosciny, ktorg obdarzona zostala dana

osoba, rownoleglym wariantem jest osoba goszczona.

b) Neutratywy

Sa to rzeczowniki analogiczne do feminatywow, czyli noszace t¢ samg tres¢ z modyfikacjg
rodzajowa. Koncoéwki takich rzeczownikdw moga przybiera¢ trzy potencjalne postaci: ¢, e oraz o. Stanowi
to swoistg analogi¢ do istniejacych juz w polszczyznie wyrazow rodzaju nijakiego:
[wyjSciowo: ten gosc/ta goscini]
— to goscio, to goscinio (jak to dziecko);
— to goscincze, to goscie (jak rzeczowniki oznaczajace istoty niedoroste: to dziecie, to niemowle);
— to goscincze, to goscie (jak to stonce, to kochanie).

Wszystkie te formy sg sobie rownorzedne 1 notowane przez zaimki.pl, a takze stosowane zamiennie
w mediach.

Ze wzgledu na istnienie w polszczyznie rodzaju nijakiego jako kategorii gramatycznej, naturalnym
procesem zdawatoby si¢ jej dopetlnienie o nazwy osobowe, co dokonuje si¢ przez poszerzanie zasobu

leksykalnego o neutratywy.

¢) Rzeczowniki wspolnorodzajowe

Zaczynaja zyskiwa¢ na znaczeniu rzeczowniki wspolnorodzajowe, ktore tacza si¢ z dowolnym
rodzajem. Sa one swoiscie uniwersalnym rozwigzaniem, gdyz nie wymagaja rozrézniania leksemow jedynie
w kategorii rodzaju. Mozna stwierdzi¢, ze maja one charakter ekonomiczny — jedna jednostka wypehia
zapotrzebowanie znaczeniowe na wyrazy o roznym rodzaju. W polszczyznie brakuje jednak rzeczownikdéw
wspolnorodzajowych o neutralnym tadunku znaczeniowym, gdyz najwigksza ich cze$¢ stanowia inwektywy
(oferma, sierota, fajtlapa etc.), stad zagadnienie to wymaga zdecydowanego zasilenia leksykalnego w
przysztosci ze wzglgdu na potencjal ekonomiczny. Jednym z przyktadow neutralnych rzeczownikow
wspolnorodzajowych moze by¢ rzeczownik mamus. Mozna polaczyé go zarowno z rodzajem meskim,

zenskim jak i nijakim (ten mamus, ta mamus, to mamus).

d) Zwroty zbiorowe

Gdy mowa o wigkszym gronie odbiorcow, ktorych pte¢ czy tozsamo$¢ ptciowa moze by¢ odmienna,
a do ktorego nadawca chce zwraca¢ si¢ w sposob zbiorowy, najwygodniejszym wyborem zdajg si¢
konstrukcje, takie jak: drodzy panstwo (zamiast drodzy panowie i panie) czy drogie osoby (analogicznie do

osobatywow; mozna doda¢ rowniez imiestow, np. drogie osoby studiujgce).
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5.2.4. Przymiotniki i liczebniki porzadkowe3°

Przymiotniki w zdaniu zasadniczo dostosowane sa do nadrzednej formy rzeczownikowej40.
W naturalny sposdb beda sie one laczy¢ ze soba na zasadzie analogii: zaimki i rzeczowniki rodzaju
postptciowego beda konotowac z przymiotnikami tegoz rodzaju, mnogatywy z przymiotnikami mnogimi itd.
Uniwersalnym przykladem przymiotnika, na ktérym zaprezentuj¢ mozliwe formy niebinarne, bedzie wyraz

mily.

a) Przymiotniki w rodzaju nijakim (neutratywy)

Przymiotniki w rodzaju nijakim stanowig dopetienie rzeczownikéw w tymze rodzaju. Nie stanowig
one innowacji w jezyku polskim, funkcjonuja bowiem od dawna jako okreslniki chociazby rzeczownikow
niezywotnych (fo duze okno, to niesamowite doswiadczenie itp.), stad ich wykorzystanie stanowi siggniecie
do istniejgcego 1 aktywnego zasobu leksykalnego polszczyzny. Neutratywy zakofnczone sg zazwyczaj na
samogloske -e (Onu jest niesmiate.).

Neutratywy stosowane by¢ moga we wszystkich osobach liczby pojedynczej (jestem/jestes/jest mite)
oraz mnogiej (jestesmy/jestescie/sq mite). Deklinacja przebiega zgodnie ze schematem odmiany

przymiotnikéw rodzaju nijakiego.

b) Przymiotniki w liczbie mnogiej (mnogatywy)

Przymiotniki w liczbie mnogiej, podobnie jak przymiotniki w rodzaju neutralnym, sa
wykorzystywane w polszczyznie jako aktywny zasob stowny w stosunku do rzeczownikow w liczbie
mnogiej (ci eleganccy panowie, te eleganckie panie). Wpisujac si¢ w ide¢ wychodzenia poza binarno$¢ za
pomocg liczby mnogiej, przymiotniki mnogie (tak samo jak pozostale tego typu elementy jezykowe)
odnoszg si¢ do podmiotu jednostkowego, nie grupy, jak w przypadku uzycia binarnego (binarnie: Ja jestem
mita — niebinarnie: My jestesmy mite). Zachodzi jednak — podobnie jak w przypadku czasownikow
w liczbie mnogiej — nierOwnorzedno$¢ zwigzana z istnieniem rodzaju meskoosobowego
1 niemg¢skoosobowego, przez ktore nalezy wybiera¢ pomigedzy dwiema formami. Jedynym ograniczeniem
mnogatywoOw jest fakt, ze nie mozna za ich pomocg okresla¢ grupy osob.

Mnogatywy stosowane by¢ moga we wszystkich osobach liczby mnogiej (jestesmy/jestescie/sq mili/

mite). Deklinacja przebiega zgodnie ze schematem odmiany przymiotnikéw w liczbie mnogie;.

¢) Przymiotniki w rodzaju postplciowym (dukatywy)

Przymiotniki postpiciowe analogicznie do rzeczownikéw o tymze charakterze zakonczone sg na
-u (Onu jest niesmiatu.). Lacza si¢ logicznie z innymi elementami jezykowymi w rodzaju postptciowym. Ich
tworzenie opiera si¢ na wykorzystaniu istniejacych juz w polszczyznie przymiotnikdéw i zastgpieniu ostatniej
samogtoski literg -u (brzydki — brzydku, enigmatyczny — enigmatycznu etc.).

Dukatywy wystepowaé mogg we wszystkich osobach liczby pojedynczej (jestem/jestes/jest mitu)
1 mnogiej (jestesmy/jestescie/sq mitu). Deklinacja przebiega nastgpujaco: M. mitu D. mitugo C. mitumu

B. mitugo N. mitum Ms. mitum.

39 W dalszej czesci pracy terminem przymiotniki nazywaé bede zbior przymiotnikow oraz liczebnikéw, by uprosci¢
terminologie, poniewaz obie te czgSci mowy odmieniajg si¢ przez przypadki, liczby i rodzaje.
40 M. Banko, Wykiady z polskiej fleksji, Warszawa 2012, str. 59.
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d) Neoprzymiotniki

Grupa neoprzymiotnikéw ograniczona jest do form dopasowanych do zaimkoéw typu once/jee czy
ono/jena, gdyz do pozostalych zaimkow neoprzymiotniki dostosowuja si¢ w formie neutratywu, dukatywu
lub mnogatywu. W podanych dwu przypadkach ostatnia samogloska zastgpiona jest odpowiednim znakiem
sygnalizujacym dzwigk niewystepujacy w polszczyznie (one jest mitce; ong jest mito).

Istnieje takze nieliczna grupa przymiotnikéw niedostosowana bezposrednio do innych niebinarnych
elementow jezykowych. Jest to jedna z innowacji leksykalnych, jaka sa przymiotniki ucigte. Pierwotnie nie
byly one stworzone z mys$la o jezyku neutralnym plciowo, a raczej w ramach swojego rodzaju chwytu
jezykowego stosowanego na grupach internetowych. Mowa o formach takich jak zmeczon, ucieszon,
nasycon, ktoére przywodza na mys$l staropolskie przymiotniki skrécone (np. wesdf, zdrow). Mysle, ze
nalezaloby przyjrze¢ si¢ zrodlom stosowania takowej praktyki jezykowej — czy powstata ona jedynie w

celu ekonomizacji, czy stoi za nig pewnego rodzaju manifest rezygnacji z koncowek rodzajowych.

e) Przymiotniki graficzne (grafizmy)

Przymiotniki graficzne opierajg si¢ na tych samych zasadach, co czasowniki i zaimki graficzne —
tworzone s3 poprzez zastapienie samogloski determinujacej rodzaj zastgpnikiem. Jest nim kazdy znak
nieartykulowany, tworzacy luke w miejscu samogtoski (lukatyw: mif ) lub niejako przekreslajacy jej
miejsce (iksatyw: milx). Jak inne elementy jezykowe o charakterze graficznym przymiotniki te maja
charakter wylacznie pisemny, nie moga by¢ one wypowiadane, przez co najproduktywniejsze sa w pismie.

Grafizmy stosowane by¢ moga we wszystkich formach liczby pojedynczej (jestem/jestes/jest mitx)
oraz mnogiej (jestesmy/jestescie/sq milx/mitx). Formy odmienione nie maja wyraznego charakteru
niebinarnego, gdy traktowane sg jako odpowiedniki binarnego on i ona ze wzgledu na roznice

morfologiczne: M. mitx D. mitxgo/mitxj C. mitxmu/mitxj B. mikxgo/mitx N. mitxm/mitx Ms. mitxm/mitxj.

Liczebniki porzadkowe z kolei utworzy¢ mozna analogicznie do wszystkich podanych w pracy grup:
neutratywow (pierwszy/pierwsza — pierwsze), mnogatywow (drugi/druga — drudzy/drugie), dukatywow
(trzeci/trzecia — trzeciu) czy grafizmow (czwarty/czwarta — czwartx/czwart /czwart*...). Ich deklinacja

odpowiada deklinacji charakterystycznej dla kazdej z grup.

5.3. Kwestie niescislosci i kontrowersji

Nie ulega watpliwosci, ze jezyk niebinarny wzbudza¢ moze wiele kontrowersji i niepewnosci ze
wzgledu na swoje wczesne stadium rozwoju. Wymieni¢ najistotniejsze z kwestii, ktore powinny stac si¢
przedmiotem refleksji, by niebinarszczyzna stanowita funkcjonalny i obiegowy system, a takze nakreslg
socjologiczne zagadnienia zwigzane z kontrowersjami wokot niej.

Niejednoznacznym zagadnieniem pozostaje kodyfikacja jezyka niebinarnego. Jej dowolnos¢ z jednej
strony stanowi zalete, z drugiej — wadg. Jedni doceniaja bogactwo form, ktére oferuje niebinarszczyzna,
inni za$§ uznaja, ze jest to zbyt zawile i utrudnia komunikacje. Przyktadem takiej niescistosci jest mnogos¢
form, jakie moga przybiera¢ neutratywy, dla przyktadu neutratyw od stowa gos¢: goscincze, goscincze,
goscie, goscie, goscio, goscinio. Kazda z tych form zdaje si¢ odpowiednio komunikatywna, dlatego trudnym
zadaniem byloby uscisli¢, ktéra z nich moglaby stanowi¢ jedyne obiegowe okreslenie. Jednocze$nie jest to
utrudnienie w stosowaniu niebinarszczyzny na masow3g skale, w mediach czy dokumentacji.

Odbior spoteczny to réwnie istotny temat. Jak mozna byto obserwowac na przykladzie feminatywow
pojawiajacych si¢ w szerokim obiegu coraz cze$ciej — to, co nowe, nie od razu spotyka si¢ ze

zrozumieniem 1 tolerancjg. Dopiero ze stopniowym rozwojem uzusu swoiste napigcie spowodowane
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innowacja zanika. Zjawisko to, dotyczace szczegolnie innowacyjnej czesSci niebinarszczyzny, moze
z wigkszg tatwoscig zachodzi¢ wséréd mlodych ludzi, ktorzy czgsciej spotykaja si¢ z kulturg globalng
w mediach, tym samym przejmujac zagraniczne tendencje jezykowe. Pojawia si¢ zatem ryzyko trudnosci w
odbiorze polszczyzny niebinarnej przez osoby z nig niezaznajomione, ktore utrudniatoby plynna
komunikacje.

Na pierwszy rzut oka mogloby wydawac si¢, ze jezyk niebinarny stanowi zagrozenie dla polskiego
systemu gramatycznego, ktory jest silnie zwigzany z genderyzacja w obrebie plci naturalnej. Moze by¢ to
zatem pewnego rodzaju zaburzenie funkcjonujacego obecnie stosunku rodzajowego — nowe schematy
koniugacji i deklinacji, wzmozenie uzycia form neutralnych, wypetnianie luk leksykalnych. Istniejg rowniez
obawy o ekspansyjny wplyw neutralizacji rodzajowej w polszczyznie na wszystkie jej aspekty, tj.
neutralizacja rodzajéw rzeczownikéw pospolitych czy tez neutralizacja rodzaju meskiego 1 zenskiego

w jezyku odnoszacym si¢ do samych uzytkownikéw jezyka.

6. Analiza wynikow ankiety

Ankiete przeprowadzitam w dniach 23-24 czerwca 2022 roku za pomocg narzedzia Microsoft Forms.
Udostgpniona zostata cztonkom internetowych grup na platformie Facebook.

Lacznie wzigto w niej udziat 200 osob, z czego 57 zadeklarowato swoja tozsamos¢ jako niebinarna.
Jedna cze$¢ ankiety (4 pytania) przeznaczona byla dla wszystkich respondentow, a druga (2 pytania) —
wylacznie dla os6b niebinarnych.

19 oséb miato mniej niz 18 lat, 107 respondentéw miato od 19 do 30 lat, 59 0s6b miato od 31 do 45
lat, a 15 ankietowanych miato powyzej 45 lat.

Potrzeba rozpowszechnienia polskiej niebinarszczyzny zdaje si¢ naturalna — osoby niebinarne
chetnie manifestuja w jezyku swoja tozsamos$¢ (34 osoby niebinarne sposrod 57 same uzywaja jezyka
niebinarnego), a przez 76% respondentdw ankiety jezyk niebinarny uznany zostal za potrzebny. Rzecza
naturalng jest, ze osoby niebinarne postugujg si¢ rowniez uplciowionymi §rodkami jezykowymi z r6znych
wzgledow — czy to przez ogdlne spoleczne nastawienie do innowacji, czy przez trudnosci napotykane
z polskimi niebinarnymi konstrukcjami, albo jezykowe przyzwyczajenie. Nie jest to jednocze$nie dowodem
na to, ze osoby te nie identyfikuja si¢ jako niebinarne.

Opinie na temat kodyfikacji sa mieszane ws$rdd samych oséb niebinarnych — 35 o0s6b
respondenckich preferuje pozostawienie dowolnosci, jaka oferuje obecnie jezyk niebinarny, 14
opowiedziato si¢ za jego kodyfikacja, a 8 0sob nie zajeto jednoznacznego stanowiskat!. Wérdéd odpowiedzi
pojawity si¢ roOwniez cenne uwagi dotyczace tejze rozbieznosci: bez kodyfikacji niebinarszczyzna nie
zostanie sformalizowana i nie uzyska uzytkowego statusu, co przeklada si¢ na ograniczenie jej roli w zyciu
spotecznym. Kompromisem bytoby skodyfikowanie czgsci form na potrzeby masowe, by byly uzyteczne w

mediach oraz oficjalnych okolicznos$ciach, oraz zachowanie dowolnosci w jezyku potocznym.

"Czy spotkat_s sig z jezykiem niebinarnym?"

Nie

12 Wykres 1. Pytanie pierwsze.

Tak

188 1 7



Wykres 2. Pytanie drugie.

"Czy jezyk niebinarny.."

jest potrzebny?
powinien zostaé przyjety do normy jezykowej?

grozenie dla polskiej g ki?

to rodzaj nowej mody?

Tak [ Nie

Wykres 4. Pytanie czwarte.

"Czy czujesz, ze jezyk pomaga ci w zachowaniu i wyrazaniu swojej
tozsamosci ptciowej?"

Tak
73.71%

- Nie mam zdania

"Jesli tak, to gdzie?"

Na portalach spoleczno$ciowych

Na komunikatorach tekstowych

W mowie potocznej

Sam_ uzywam

a
g
8
g
g

Wykres 3. Pytanie trzecie.

0

"Jak oceniasz estetyke poszczegélnych niebinarnych odpowiednikéw
czasownikéw bytem/bytam/zrobitem/zrobitam?"

bytum/zrobitum
byto mi sig/zrobito mi sie
bytxm/zrobitxm

byt_m/zrobit_m

huliémulhubvé G frrohilvé;

3
3

ylismy/bytySmy
bylo$my/zrobitoSmy
bytom/zrobitom
0 50 100 150 20
Brzmi obco Brzmi obco Brzmi rodzimo Brzmi rodzimo
i nieintuicyjnie. iintuicyjnie. i nieintuicyjnie. i intuicyjnie.

Wykres 5. Pytanie piate.

0
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1 A *Jaki jest Twoj stosunek do kodyfikacji (ujecia w system okreslonych norm)
ykres 6. Pytanie szoOste.
jezyka niebinarnego?”

Lepsza jest dowolnose, kidrg oferuje nieskodyfikowany jezyk

Lepiej jest go ujednolicié i usciéic

Wole kodyfikacje przy iU Sci w wyborze form

Nie mam zdanla

7. Podsumowanie

Po przeanalizowaniu polskiego jezyka niebinarnego pod katem socjologicznym i jezykowym czas
powrdcic do pytan postawionych na poczatku pracy.

Jakie jezyk ma znaczenie dla spoteczenstwa? Zmieniajaca si¢ rzeczywistos¢, ktora znajduje swoje
odbicie w jezyku, ma naturalnym sposobem przelozenie na jego stan. Istnieje prosta zaleznos¢: jesli zmienia
si¢ spoleczenstwo, jezyk jako narzedzie spoteczne ma za zadanie te zmiany nazwaé. Brak koniecznych
srodkéw wyrazu do opisu danych zjawisk uniemozliwia myslenie o nich i umiejscowienie ich w obrazie
otaczajagcego $wiata. Sami uzytkownicy polszczyzny zwrécili uwage na to, ze jezyk niebinarny jest
potrzebny#2, co $wiadczy o tym, ze dotychczas brakowato go w polszczyznie; nie byta ona wystarczajaco
wyposazona w odpowiednie elementy, aby speli¢ funkcj¢ identyfikacyjna wobec uzytkownikoéw
niebinarnych.

Czy wspotczesna polszczyzna jest wystarczajagco produktywnym zrédltem, by zapewnié osobom
niebinarnym niezbe¢dne narzg¢dzia jezykowe do wyrazania wilasnej tozsamos$ci? Okazuje si¢, Zze polszczyzna
(dzigki swojemu rozbudowanemu systemowi morfologicznemu) w potaczeniu z jezykowa kreatywnoscia
uzytkownikéw juz w wielu rozmaitych sytuacjach pozwolita na sprawne, komunikatywne i1 precyzyjne
nazywanie nowej, wcigz zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci spotecznej. Byl to chociazby czas pandemii, ktory
rozbudzit jezykowa produktywnos$é, ruch feministyczny, pobudzajacy jezyk do uzupelnienia zasobu
odnoszacego si¢ do plci zenskiej, a teraz jest to czas wzrostu swiadomosci 1 wrazliwosci jezykowej 0sob
niebinarnych, ktére szukaja swojej tozsamosci w jezyku. Jak wynika z analizy jezykowej, wiele srodkdéw
wyrazu bazuje na istniejacych juz systemach gramatycznych jezyka polskiego — czasowniki w liczbie
mnogiej, stronie zwrotnej 1 stronie biernej, zaimki w rodzaju neutralnym i liczbie mnogiej, osobatywy,
zwroty zbiorowe, rzeczowniki wspdlnorodzajowe, przymiotniki w rodzaju neutralnym oraz liczbie mnogiej
to przyktady dowodzace produktywnos$ci polszczyzny w kreowaniu jezyka inkluzywnego, pozbawionego
barier ptciowych.

Czy niebinarszczyzna stanowi¢ bedzie zagrozenie dla systemu gramatycznego jezyka polskiego
1 jaka jest jej przyszto$¢? Warto pamigtac, ze jezyk niebinarny czerpie z polszczyzny i nie stanowi dla niej
konkurencji ani alternatywy; jest to jedynie odmiana j¢zyka wpisujaca si¢ w ide¢ inkluzywnosci. Ma ona
swoj fundament w jezyku ogolnym, wigc zawsze to ona bedzie od niego zalezna, nie na odwrot. Jezyk
niebinarny nie tworzy swoich wtasnych regut gramatycznych, tylko wykorzystuje istniejace juz rozwigzania
lub wprowadza w nie modyfikacje. Ponadto, jak wynika z analizy kontrowersyjnych aspektow jezyka
niebinarnego, jego uzytkownicy stoja przed wieloma wyzwaniami natury spolecznej czy systemowej. Jezyk

niebinarny jak dotychczas nie jest calkowicie spojny ani przystosowany do masowego uzycia, zatem jego

42 Zob. Wykres 3. (str. 18).
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losy moga potoczy¢ si¢ dwojako. Albo z czasem wyksztatci si¢ w obrebie uzytkownikow niebinarszczyzny
ujednolicony system (na podstawie uzusu i kryteriow wystarczalno$ci, ekonomicznos$ci czy innych), ktory
bedzie na tyle przejrzysty, by funkcjonowat w obiegu ogdlnym; albo niebinarszczyzna pozostanie systemem
o charakterze liberalnym 1 réznorodnym, ktéry bedzie przeznaczony tylko 1 wylacznie do uzytku
jednostkowego w ramach wyrazu tozsamosci. Te dwie warto$ci — systemowos¢ i liberalizm — sg dwiema

szalami, ktore decydowac beda o losach jezyka niebinarnego.
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